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Аннотация. В работе рассмотрены современное состояние и существующие проблемы в инженерной сейсмологии, ее место в практической градостроительной деятельности и возможные пути их решения. В частности, рассмотрены методы оценки ожидаемой сейсмической опасности и результаты их реализации в виде карт общего сейсмического районирования (ОСР), детального сейсмического районирования (ДСР), сейсмического микрорайонирования (СМР) и особенности их практического использования. 
Проведен краткий анализ проблем, обусловленных формальным использованием рассмотренных оценок сейсмической опасности, в практических работах. Показано, что в этих условиях важнейшее значение приобретает качество и стратегическая глубина нормативных документов, тем более вновь разрабатываемых. 
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Хорошо известно, что при сильных и разрушительных землетрясениях на сейсмостойкость зданий и сооружений значительное влияние оказывают грунтовые условия территории. Проявления этой зависимости не очень просты и в реальных ситуациях зависят от целого ряда факторов: конкретного региона (глубина очага, состав и состояние геологической среды в области источника, эпицентральное расстояние и др.), уровня и характеристики (амплитуды, спектрального состава, продолжительности и др.) сейсмического воздействия, вида грунтов и их физического состояния, особенностей строения грунтовой толщи, последовательности залегания грунтовых слоев различного вида и др. В то же время надежный прогноз поведения грунтов оснований существующей застройки позволяет заблаговременно провести разработать необходимые мероприятия по  снижению ее уязвимости. В условиях формирования новой застройки грамотный учет особенностей возможных проявлений сейсмических воздействий позволит заметно снизить уязвимость и сейсмический риск (социальный и экономический) урбанизированной территории.  
В работе рассмотрены состояние и проблемы инженерной сейсмологии и ее место в практической градостроительной деятельности. Рассмотрены методы оценки ожидаемой сейсмической опасности и результаты их реализации в виде карт общего сейсмического районирования (ОСР), детального сейсмического районирования (ДСР) и сейсмического микрорайонирования (СМР) и особенности их практического использования. Особое внимание уделено особенностям решения задач ДСР и СМР с использованием современных отечественных и зарубежных достижений [1-3]. 
Проведен краткий анализ проблем, обусловленных формальным использованием рассмотренных оценок сейсмической опасности, в практических работах. Показано, что в этих условиях важнейшее значение приобретает качество и стратегическая глубина нормативных документов, тем более вновь разрабатываемых. Приведены положения подобных документов, их анализ и в этой связи показана недопустимость непродуманности упрощения при решении задачи сейсмической опасности, противоречащей имеющемуся негативному опыту, а также отечественной и мировой практике. Так, например, согласно некоторым предложениям исключение в нормативных документах проведения СМР для массового строительства противоречит всему негативному опыту человечества и недопустимо. Далее показано, что введение новой таблицы 1, позволяющей детально дифференцировать грунты на 4 сейсмические категории по их сейсмическим свойствам, несомненно, своевременно. В то же время подобная дифференциация может, и должна применяться лишь при оценочных, предварительных работах. Согласно Строительного Кода (EUROCODE -8) объединенной Европы такие таблицы могут применяться лишь для территорий с умеренным уровнем ожидаемого сейсмического воздействия и для временных сооружений.  

Показано, что достижения отечественной и зарубежной инженерной сейсмологии позволили разработать новые и развить существующие научные подходы ДСР и СМР. Использование подхода, основанного на современных достижениях инженерной сейсмологии, позволяет значительно повысить адекватность или обоснованность оценок и более целенаправленно проводить работы по ДСР и СМР не формально, а с учетом особенностей того или иного региона на основе использования современных методов и способов СМР для создания вероятностных карт СМР – непосредственной основы сейсмостойкого проектирования и практического строительства [4]. Важной характеристикой ДСР и СМР являются единицы оценки уровня сейсмической опасности в баллах и ускорениях. В докладе рассмотрены существующие проблемы и пути их разрешения. Важным аспектом оценки сейсмической опасности территории является самый вид и особенности ожидаемого сейсмического воздействия. Адаптированный для российских условий подход на основе характеристик особенностей конкретного источника землетрясения позволяет напрямую получать ожидаемые акселограммы. Это наряду с существующими методиками также повышает надежность конечных результатов [5].
Таким образом, появляется возможность прогноза и при своевременном учете результатов СМР предотвращения масштабных разрушений и жертв среди населения. При отсутствии реализации рекомендованных мероприятий по укреплению или перестройке уязвимых объектов в случае сильного или разрушительного землетрясения это, во всяком случае, позволит оперативно спланировать спасательные работы и своевременно принять меры к уменьшению социальных потерь. 
Выводы

В работе рассмотрены состояние и проблемы инженерной сейсмологии и ее место в практической градостроительной деятельности. и возможных путях их решения. Рассмотрены методы оценки ожидаемой сейсмической опасности и результаты их реализации в виде карт общего сейсмического районирования (ОСР), детального сейсмического районирования (ДСР) и сейсмического микрорайонирования (СМР) и особенности их практического использования. 
Проведен краткий анализ проблем, обусловленных формальным использованием рассмотренных оценок сейсмической опасности, в практических работах. Показано, что в этих условиях важнейшее значение приобретает качество и стратегическая глубина нормативных документов, тем более вновь разрабатываемых. Показана недопустимость при оценках сейсмической опасности непродуманно упрощать их реализацию, противоречащим негативному опыту, а также отечественной и мировой практике.
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Abstract. The paper considers the current state and prevailing problems of engineering seismology, its place in practical urban development, and possible ways of their solution. Particularly, the methods for expected seismic hazard assessment and the results of their implementation in the form of maps of general seismic zoning (GSZ), detailed seismic zoning (DSZ), seismic microzonation (SMZ), and features of their practical use are considered.

A brief analysis of the problems caused by the formal use of the considered seismic hazard assessments in practical works was carried out. It is shown that, in these conditions, the quality and strategic depth of normative documents, especially those newly developed, become of prime importance.
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